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Les zones humides, définies par l’art. L. 
211-1 CE précisé par l’arrêté intermin. du 

24 juin 2008 
(version consolidée du 26/09/19 
 Loi OFB / critère alternatif)

Qu’entend-on par « fonction » des ZH ? 

« actions naturelles résultant de l’interaction entre la structure de l’écosystème
et les processus physiques, chimiques et biologiques » 1

Expansion des crues
Ralentissement des 

ruissellements
Recharge des nappes

Soutien au débit 
d’étiage

…

Support pour la 
faune et la flore
Connexion entre 

les habitats
Connexion entre 
les populations

…
Dénitrification

Assimilation des 
nutriments

Séquestration du 
carbone

Rétention des toxiques
…

1 Maltby et al. 1996



L ’intensité des fonctions d’une zone humide peut 
fortement varier pour un même type de milieu

 l’exemple des milieux forestiers en Hdf

Peupleraie avec des
interventions
fréquentes

Peupleraie extensive

Boisement hygrophile



Une zone humide 
fournit des services 
innombrables pour la 

société !

Fonctions

Service d’approvisionnement

Service de 
régulation

Services 
culturels

Il est donc 
primordial de veiller 

à préserver leurs 
fonctions !



Qu’est ce que la compensation écologique ?

Compenser les impacts négatifs résiduels significatifs d’un projet si les démarches 
d’évitement et de réduction des impacts ne les ont pas supprimés totalement. 

Maintenir voire rétablir la qualité environnementale et les fonctions des milieux 
naturels
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COMPENSATION ECOLOGIQUE

7 principes édictés dans le code de l’environnement régissent la compensation 
écologique



Les fonctions dans les textes nationaux
Circulaire du 24/12/99 : en matière de mesures compensatoires, le plan gouvernemental […] prévoit que les 
atteintes aux zones humides d'intérêt national et délimitées en vue de leur protection doivent faire l'objet de 
compensations de façon à restaurer des fonctionnalités similaires dans la zone considérée. Ces mesures 
consistent généralement en l'acquisition […] de terrains humides dégradés, de même fonctionnalité que ceux 
détruits ou altérés, […]

APG de la rubrique 3.1.5.0 du 30/09/2014 : les mesures de compensation interviennent sur des secteurs 
présentant les mêmes espèces que dans la zone de travaux » ; « Le milieu ainsi restauré dans être de qualité 
écologique au moins équivalente à celle du milieu détruit et de surface au moins égale. 

L. 163-1 du CE : les MC sont les mesures […] pour compenser, dans le respect de leur équivalence 
écologique, les atteintes prévues ou prévisibles à la biodiversité occasionnées par la réalisation d'un projet de 
travaux ou d'ouvrage ou par la réalisation d'activités […] Les MC visent un objectif d'absence de perte 
nette, voire de gain de biodiversité. Les MC sont mises en œuvre en priorité sur le site endommagé ou, en 
tout état de cause, à proximité de celui-ci afin de garantir ses fonctionnalités de manière pérenne. 

Article R122-13 : les MC […] sont mises en œuvre en priorité sur le site affecté ou à proximité de celui-ci 
afin de garantir sa fonctionnalité de manière pérenne. Elles doivent permettre de conserver 
globalement et, si possible, d'améliorer la qualité environnementale des milieux.

Les fonctions à l’échelle locale
Repris dans les documents de planification (SDAGE et SAGE)



Encore trop d’écarts entre la règlementation et la réalité !

Trop de mesures 
compensatoires pour la 
biodiversité en France ne 
compenseraient toujours 
pas les destructions des 
milieux naturels2 !

Zones agricoles 
intensives
Friches
…

Forêts
Bois

Prairies
…

20%
Restauration d’espaces dégradés 

Préservation de milieux déjà en bonne qualité
80%

2 Weissgerber et al. 2019



Un enjeu majeur : l’équivalence fonctionnelle durant la 
compensation écologique des impacts d’un projet d’aménagement

Les zones humides, définies par l’art. L. 
211-1 CE précisé par l’arrêté intermin. du 

24 juin 2008 
(version consolidée du 26/09/19 
 Loi OFB / critère alternatif)

CompensationProjet d’aménagement



Méthod
es am

éricai
nes 

inappl
icable

s

en Fr
ance

WAFAM

UMAM

MWAM

ORAM

DERAP
CRAM

…

M éthode nationale 
d’évaluation
des fonctions
des zones 
humides

http://www.zones-humides.org/guide-
de-la-m%C3%A9thode-nationale-d

%C3%A9valuation-des-fonctions-des-
zones-humides

Difficultés :
• évaluer les mesures 

compensatoires

• lacunes importantes dans les 
études 3

• aucun outil compatible avec les 
moyens humains

3 Etchecopar Etchart 2011

Besoins :
• harmoniser les modalités d’évaluation 

des fonctions des ZH

• alerter sur les enjeux

• adapter les choix techniques pour 
réaliser un projet d’aménagement et 
proposer des mesures de 
compensation



Evaluer si les pertes fonctionnelles sur le site impacté

sont compensées par les gains fonctionnels sur le site 
de compensation

après la mise en œuvre des mesures compensatoires ?

Méthode Onema (AFB) / MNHN

La méthode permet de vérifier en partie
4 principes édictés dans le Code de l’environnement

Pertes Gains
site impacté site de compensation

EQUIVALENCE



Une méthode adaptée à quelles contraintes ?

+¿ 

Informations mobilisées :

public techniquenon recours à des experts
ou spécialistes×

 
objectivité-reproductibilitéindépendance

à la phénologie
  pragmatismesupport de

comm.



Elle évalue 10 sous-fonctions :

support des habitats

connexion des habitats

ralentissement des ruissellements

recharge des nappes

rétention des sédiments

nitrates

azote

phosphore

carbone



Zone
tampon

50 m

Cours d’eau

Paysage
1000 m

Zone 
contributive

SITE

Elle tient compte de 5 zones pour évaluer les fonctions !

Site impacté      ou Site de 
compensation



1,5 ha de peupleraie en zone 
humide

Aménagement d’une ZAC

Application purement fictive inspirée de réalités !



Appartenance à une masse d’eau de surface

Pressions anthropiques dans la zone contributive

Type de paysage

Diagnostic de contexte  vérifier les principes de proximité 
géographique et d’équivalence



✘

✘

Application purement fictive inspirée de réalités !

✘



Appartenance à une masse d’eau de surface

Pressions anthropiques dans la zone contributive

Type de paysage

Système hydrogéomorphologique du site

Type d’habitats dans le site

Diagnostic de contexte  vérifier les principes de proximité 
géographique et d’équivalence

Composition et structure des habitats EUNIS niveau 3



1,4 ha de forêt en zone 
humide

Pérennisation + élimination 
EEE

2,6 ha de peupleraie en 
zone humide

Comblement
de fossé
coupe + gestion différenciée

Application purement fictive inspirée de réalités !



22 paramètres alimentent 32 indicateurs

mesure sur le 
paramètre [0 – 1] 

x superficie du site = valeur des 
indicateurs

Diagnostic fonctionnel  vérifier les principes d’équivalence, d’additionnalité 
écologique et d’efficacité

Ex. de paramètre Nom de l’indicateur Fonctions renseignées

Couvert végétal permanent « Végétalisation du site »

Fossés « Rareté des fossés »

Habitats EUNIS niveau 3 « Richesse des habitats »

Emprise des EEE végétales « Rareté des invasions biologiques 
végétales »



Equivalence fonctionnelle au regard d’un indicateur si :

sur le site 
impacté

× Ratio
(par ex. 1 pour 

1)

≤
sur le site de 
compensation

perte

gai
n
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Résultat restitué par tableaux de bord :

Indicate
ur

Paramèt
re

Site 
impacté

Site de compensation 1 Site de compensation 2

Perte 
fonctionnel

le ?

Gain 
fonctionne

l

Equivalence 
fonctionnelle ?

Gain 
fonctionnel

Equivalence 
fonctionnelle ?

Végétalisatio
n du site

Couvert 
végétal 

permanent

oui non non non non

Rareté des 
fossés

Fossés oui OUI (0,2 fois 
la perte)

non OUI (1,5 fois la 
perte)

OUI

Richesse 
des habitats

Habitats 
EUNIS 
niveau 3

oui non non OUI (3,5 fois la 
perte)

OUI

Rareté des 
invasions 

biologiques 
vég.

Espèces 
végétales 
invasives

ouiO UI  (0,1 fois 
la perte)

non OUI (0,2 fois la 
perte)

non
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Sous-fonctions associées



1,4 ha de forêt en zone 
humide

Pérennisation + élimination 
EEE

2,6 ha de peupleraie en 
zone humide

Comblement
de fossé
coupe + gestion
différenciée

✘✘

✔ ✔

Application purement fictive inspirée de réalités !



Démarche pour évaluer le résultat de la méthode

Diagnostics de contexte similaire ?

oui

Ratio fonctionnel satisfaisant ?

oui

Fonctions prioritaires concernées par 
des indicateurs avec de l’équivalence ?

oui

Nombre d’indicateurs ciblés par une 
équivalence fonctionnelle ?

oui

Absence d’indicateur qui traduit une dégradation
forte à l’issue de l’action écologique ?

oui



✔
Vérifier en plus les autres principes régissant la 
compensation écologique en zones humides !

non





Retour d’expérience AFB sur l’utilisation de la 
méthode

Phase 
amont

MNEFZH demandée de plus en plus souvent aux MO par les services instructeurs
MO réflexion sur la mise en place de la MNEFZH
Solliciter un appui au service instructeur pour cadrer l’utilisation de la MNEFZH en 
fonction des enjeux des projets

1er saisine 
AFB

Fichier Excel et éléments cartographiques rarement fournis
Fichier Excel partiellement rempli (site d’impact, pédologie, dates…)
Etat initial des sites impactés ne correspondant pas avec la réalité de terrain
Incohérence entre les MC définies dans le dossier et celles traduites dans le fichier Excel 
(comblement de fossés, décaissement…) 
Interprétation de l’équivalence fonctionnelle discutable (basée sur seulement 3 
indicateurs…)

2ème saisine 
AFB

Eléments de compléments apportés au dossier après de nouvelles expertises de terrain 
et de travail de bureau
Analyse et interprétation de l’équivalence fonctionnelle possible

 Demande de compléments

 Avis final

temps 
d’instruction?

 Eléments de cadrage



3 documents pour connaître et/ou appliquer la méthode :

Document
général

INDISPENSABLES

Guides et protocoles Tableur

+ FAQ
+ exemple de restitution

+ extension Cerema

 Des notes de la Direction de l’eau et de la biodiversité,
de la Direction des infrastructures de transport encouragent son utilisation !

www.zones-humides.org/guide-de-la-m%C3%A9thode-nationale-d%C3%A9valuation-des-fonctions-des-
zones-humides



Travaux en cours :

Bib liog raphie et 
référentiel

Rédaction de
p rototypes de 

méthodes

Tests sur  le 
ter rain

Retours 
cr itique

s

Axe 1 : inclure les zones humides littorales

Axe 3 : mettre à jour  et réviser

Axe 4 : communiquer  et former

Version 1
(2016)

Version 2
(2020)Axe 2 : dimensionner  (choix du ratio évalué)



Merci de votre attention
www.afbiodiversite.fr
    @AFBiodiversite
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